
1 
 

 

 

 

 

 



2 
 

 

 

Pourquoi nous sommes-nous ABSTENUS : M. Blanchard excelle dans l’art d’enfumer son auditoire 

en extase et en pâmoison devant lui.   
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Pourquoi avons-nous voté CONTRE : En matière de subventions, les associations ne sont pas traitées 

équitablement.  

Dans ce dossier, nous proposons la mutualisation des deux associations de théâtre locales.  

Le maire BIANCHIN justifie son refus avec cette déclaration « le Singe Blanc ne touche pas les 

enfants ».  

Pourtant son adjointe, madame MUHAR indique que : « Le Singe Blanc développe un partenariat 

avec les collèges et les écoles ». Madame MUHAR précise encore : « qu’un enfant à Faulquemont … 

aura vu durant sa scolarité de la maternelle jusqu’au CM2 environ 15 spectacles organisés par le 

Singe Blanc ». Madame MUHAR ajoute encore que « les enfants paient l’entrée 4€ ».  

Comment après les propos du maire (mensonge ou incompétence, voire les deux), on peut encore 

croire à sa crédibilité. Néanmoins, on s’aperçoit que son adjointe n’a pas relevé cette incohérence, 

(ni d’ailleurs aucun des autres colistiers du maire).  
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Pourquoi nous sommes-nous ABSTENUS : En matière de finances, toutes nos demandes sont 

systématiquement rejetées, ainsi que vous pourrez le constater à la lecture des extraits précédents 

et suivants.    
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Pourquoi nous sommes-nous ABSTENUS : En matière de finances, toutes nos demandes sont 

systématiquement rejetées, ainsi que vous pourrez le constater à la lecture des extraits précédents 

et suivants.    
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Pourquoi nous sommes-nous ABSTENUS : Concernant le CCAS, il règne une vraie loi du silence sur  

l’utilisation des fonds de cet organisme. Vous découvrirez que tous les ans, cette subvention est de 

plus en plus élevée.  
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Pourquoi avons-nous voté CONTRE : Rien à ajouter aux explications données aux cours de ce 

débat, si ce n’est que le mépris des élus de la majorité pour l’« humble » nous est insupportable.  

Voir lettre en fin de ce document 
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Pourquoi avons-nous voté CONTRE : Rien à ajouter aux explications données aux cours de ce débat, 

si ce n’est que nous savions que le maire BIANCHIN mentait en indiquant : « qu’une fois la 

subvention obtenue, le projet sera présenté à la population ». La population ne pouvant se résumer 

à quelques commerçants ni à quelques habitants de cette rue, la population n’a jamais été 

concertée.   

L’adjoint Blanchard fait ce qu’il sait faire, à savoir de l’enfumage, en indiquant que c’est le conseil 

départemental qui exige ce formalisme à des demandes de subventions.   
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Pourquoi avons-nous voté CONTRE : Le Maire essaie de faire du « Blanchard » en déclarant à son 

tour « que c’est le conseil départemental qui exige ce formalisme à des demandes de subventions » 

allant jusqu’à ajouter « imposé par l’Etat ». Ce qui est évidemment faux.  

Concernant ce projet, les mois suivants nous donneront raison, il est inapproprié, d’autres solutions 

existent à moindre coûts.     
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Pourquoi avons-nous voté CONTRE : Nouveau mensonge du maire BIANCHIN concernant la 

Fédération de Football.  

Ce dossier devait être porté par le club de foot. Le maire BIANCHIN indique que le club n’a 

communiqué que des surfaces. Un tel projet méritait d’associer les personnes concernées, ce qui n’a 

pas été le cas.   
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Pourquoi avons-nous voté CONTRE : Rien à ajouter à que ce que j’ai déclaré lors du débat.  
 

 

Le maire BIANCHIN a des facilités dès lors qu’il s’agit d’interpréter les textes.    
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Lettre rédigée suite à point N°10 
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