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Entre ce que nous déclarions lors des débats et les comptes-rendus, nous nous étions aperçus de 

l’absence de retranscriptions de nos commentaires, voire de l’inexactitude de ceux-ci.  

Pour remédier à ces « oublis », nous n’avions que le moyen de lire un correctif avec une demande 

d’inscription dans le compte-rendu du conseil suivant.     
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Pourquoi nous sommes-nous ABSTENUS :  La réponse de M. Beyer quant à l’exposition du public au 

radiofréquences ne nous a pas convaincus.  
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Pourquoi nous sommes-nous ABSTENUS : En matière de finances, toutes nos demandes sont 

systématiquement rejetées, ainsi que vous pourrez le constater à la lecture des extraits précédents 

et suivants.    
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Pourquoi avons-nous voté CONTRE : Je suis toujours révolté lorsque des élus garantissent les 

emprunts réalisés par des bailleurs sociaux (Logiest…) sur des périodes allant de 37 à 50 ans. M. 

Michel ment lorsqu’il déclare « qu’il n’y a pas de constructions de logements sociaux s’il n’y a pas de 

garantie ».     

Je vous laisse apprécier avec quel mépris le maire s’adresse aux listes minoritaires (Voir sa réponse 

à mon commentaire sur 3 727 000€ de garanties d’emprunts).  
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Pourquoi nous sommes-nous ABSTENUS : Contrairement aux affirmations de Mme Muhar, on ne 

peut pas qualifier de dialogue la rencontre avec quelques élus et des parents : Ceux-ci ont été 

informés que ces nouveaux tarifs étaient une nécessité, que c’était vital pour la commune.  

Le débat occulte le fait qu’une nouvelle fois les parents vont devoir mettre la main au porte-

monnaie.  
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Pourquoi nous sommes-nous ABSTENUS : En matière de subventions, les associations ne sont pas 

traitées équitablement.  Les membres des commissions sont incapables de justifier leur mode de 

calcul malgré nos nombreuses demandes.    


